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Pd 153/26/3309-2 JUDr. Jana Hudecova 27.05.2026

Vec
Protest prokuratora - Obecné zastupitel'stvo prostrednictvom starostu obce

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Trenéin podra § 23 odsek 1 v spojeni
s ustanovenim § 26 odsek 1 Zakona &islo 153/2001 Z. z. o prokuratire v znenj
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o prokurature®) podava

protest prokuratora

v

proti uzneseniu &. 24/2025 Obecného zastupitelstva obce Tuchyia, na podklade
ktorého Obecné zastupitelstvo obce Tuchyfia schvalilo diia 25.08.2025 na svojom
zastupitelstve Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom obce Tuchyiia , U&inné
dna 26.08.2025 , lebo v &lanku 2 odsek 1 pism. h), ¢lanku 3 odsek 3, odsek 4 Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom obce Tuchyha, bol poruseny zakon
v ustanoveni § 11 odsek 4 pismeno a), § 13 ods. 4 pism. e) zakona &. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorgich predpisov (dalej len ,zakon & 369/1990
Zb.), § 9 odsek 1 pism. j), § 9a odsek 2, odsek 10, odsek 11, odsek 12, odsek 16
zakona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,zakon €. 138/1991 Zb.“) .

Podfa § 23 ods. 2 pism. f) a§ 26 ods. 3 zakona o prokuratire navrhujem
napadnuté uznesenie ako nezakonné zrusit a napadnuté ustanovenia v uvedenych
¢lankoch zasad hospodarenia a nakladania s majetkom obce vypustit a prijat nové
uznesenie, v ktorom bude obsah zasad hospodarenia a nakladania s majetkom obce

upraveny v sulade so zakonom.

Podla § 26 ods. 4 zakona o prokuratire, ak sa organ uzemnej samospravy
domnieva, Ze protest nie je dévodny, uznesenim mu nevyhovie.



Podfa § 26 ods. 5 zakona o prokurature, organ Uzemnej samospravy je
povinny rozhodnut o proteste prokuratora do 60 dni od jeho dorucenia. V rovnakej
lehote je povinny o tom upovedomit' prokuratora.

Podfa § 26 ods. 6 zakona o prokuratire, ak organ Uzemnej samospravy
nevyhovie protestu prokuratora, je prokurator opravneny podat proti uzneseniu
Zalobu na spravny sud podra osobitného predpisu.

Podla § 348 Spravneho sddneho poriadku, Zalobca sa méze Zalobou
domahat zru$enia uznesenia zastupitelstva, ak jeho obsahom alebo postupom pri
jeho prijati bol poru$eny zakon alebo iny vSeobecne zavazny pravny predpis.

Podla § 350 Spravneho studneho poriadku, Zalobcom je prokurator, ktorého
protestu proti uzneseniu zastupitelstva nebolo vyhovené. Pod nevyhovenim protestu
prokuratora sa rozumie nezrus$enie uznesenia zastupitelstva alebo jeho napadnutej
Casti, pripadne nevykonanie zmeny uznesenia zastupitelstva alebo jeho napadnutej
Casti v lehote podra osobitného predpisu.

Odoévodnenie:

Podla § 3 ods. 2 zakona o prokurature, prokuratira je v rozsahu svojej
posobnosti povinna vo verejnom zaujme vykonat opatrenia na predchadzanie
poruseniu zakonnosti, na zistenie a odstranenie poruSenia zakonnosti, na obnovu
porusenych prav a vyvodenie zodpovednosti za ich porusenie. Pri vykone svojej
posobnosti je prokuratira povinna vyuzivat zakonné prostriedky tak, aby sa bez
akychkolvek vplyvov zabezpegila désledna, Gginna a rychla ochrana prav a zakonom
chranenych zaujmov fyzickych oséb, pravnickych osdb a $tatu.

Zakladnym poslanim prokuratora je zabezpecovat dodrZiavanie zakonov a inych
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov. Prokuratori s povinni urobif opatrenia
na odstranenie poruSenia zakonnosti bez ohladu na to kto ju porusil; ako aj na
obnovu porusSenych prav. Prokurator vykonava dozor nad dodrZiavanim zakonov a
ostatnych vSeobecne zavéznych pravnych predpisov organmi verejnej spravy v
rozsahu ustanovenom zakonom o prokuratdre. Ustanovenie § 20 zakona o
prokuratire dava prokuratorovi pravomoc "preskiimavat’ zakonnost vseobeche
zavéznych pravnych predpisov, véeobecne zavéznych nariadeni obci, uzneseni a
inych pravnych aktov vydavanych organmi verejnej spravy, ako aj preskimavat
zakonnost postupu a rozhodnuti organov verejnej spravy v jednotlivych veciach.
Nakoniec toto ustanovenie prokuratorovi dava opravnenie vykonat v organoch
verejnej spravy previerky dodrziavania zakonnosti'. Ak prokurator zisti porusenie
zakona, ma pravo pouzit zakonny prostriedok protest prokuratora.

V stvislosti so zhromaZdovanim poznatkov v obciach a mestach tykajlcich sa
previerkovej &innosti ohladom preskimania stavu zakonnosti v postupe obci pri
nakladani s majetkom obce podla zakona & 138/1991 Zb., bola preskimana
zakonnost uznesenia &. 24/2025, ktorym Obecné zastupitelstvo obce Tuchyna dna
25.08.2025 schvalilo uznesenim &. 24/2025 podfa § 11 odsek 4 pismeno a) zakona
0 obecnom zriadeni k § 9 odsek 1 zakona o majetku obci Zasady hospodarenia
a nakladania s majetkom obce Tuchyiia, G&inné od 26.08.2025 (dalej len zasady).



Jednym zo zakladnych cielov, ktory sa ma Upravou zasad hospodarenia a
nakladania s majetkom obce pri hospodareni s majetkom obce dosiahnut, je
spravne stanovit rovnovahu pravomoci a zodpovednosti organov obce, ako aj fiou
zriadenych organizacii pri nakladani s majetkom obce. Nosnym principom pri
stanoveni pravidiel hospodarenia a nakladania s majetkom obce je zasada
vyslovne vyjadrena v prvej vete § 7 ods. 2 zakona o majetku obci: "Organy obce a
organizacie su povinné majetok obce zvetadovat, chranit a zhodnocovat."

Podla § 11 odsek 4 pismeno a) zakona o obecnom zriadeni obecné
zastupitelstvo rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota obce, najmé je mu vyhradené
uréovat zasady hospodarenia a nakladania s majetkom obce a s majetkom statu,
ktory uZiva, schvalovat najddleZitejSie ukony tykajlice sa tohto majetku a kontrolovat
hospodarenie s nim.

Podla § 9 odsek 1 zakona o majetku obci zasady hospodarenia s majetkom
obce, ktoré uréi obecné zastupitelstvo, upravia najma
a) prava a povinnosti organizacii, ktoré obec zriadila, pri sprave majetku obce,

b) podmienky odfiatia majetku organizaciam, ktoré obec zriadila,
c) postup prenechavania majetku do uzivania,

d) nakladanie s cennymi papiermi,

e) ktoré ukony organizacii podliehaju schvaleniu organmi obce,

f) spbsoby vykonu prav vyplyvajlcich z vlastnictva cennych papierov a
majetkovych podielov na pravnickych osobach zalozenych obcou alebo v ktorych ma
obec postavenie ovladajucej osoby alebo rozhodujuci vplyv 22aa) s dbérazom na
transparentnost a efektivnost nakladania s majetkom,

g) kritéria na uréenie majetku obce za prebytoény alebo neupotrebiteiny,

h) podmienky, za ktorych bude moZné znizit kipnu cenu oproti véeobecnej
hodnote majetku pri prevodoch majetku obce z dévodu hodného osobitného zretefla
a podmienky pre zniZenie najomnéeho pri najmoch majetku obce z ddvodu hodného
osobitného zretela,

i) dévody hodné osobitného zretela, najmi prevody a najmy
nehnutefnosti s malou vymerou a nizkou hodnotou alebo podporujlce
véeobecne akceptovatelny verejnoprospesny Gcel,

j) pravomoci a ulohy organov obce pri nakladani s majetkom obce; tym
nie je dotknuta pravomoc obecného zastupitel'stva podl'a odseku 2.

Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom obce predstavuji jeden zo
zakladnych a kfagovych internych predpisov, ktory je povinna vydat kazda obec, a to
bez ohfadu na to, & obec vykonavala prevody majetku alebo nie. Prijatie zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom obce je obligatérne. Obecné zastupiteflstvo
kazdej obce je povinné tieto zasady schvalit a udrziavat v aktualnom stave,



zohladiujic zmeny platnej zakonnej tpravy. Zasady hospodarenia a nakladania
s majetkom obce predstavujd interny spravny akt obce, ktorého vydanie je
vyhradenou kompetenciou obecného zastupitelstva obce. Zasady hospodarenia a
nakladania s majetkom obce moZno prijimat formou jednoduchého uznesenia alebo
prostrednictvom vSeobecne zavazného pravneho predpisu. Zasady hospodarenia a
nakladania s majetkom obce dovnutra konkretizuju zakonny ramec hospodarenia a
nakladania s majetkom obce, ako i s majetkom Statu, ktory obec uziva. Tento
zakonny ramec su organy obce povinné dodrziavat. Zasady hospodarenia a
nakladania s majetkom sl prejavom autonomie obce zohlfadnit pri potrebe
schvalovania tkonu nakladania s jej majetkom konkrétne socialne, ekonomicke,
environmentalne a iné vlastné podmienky priznavajuce ukonu status
"najdéleZitej$ieho tkonu nakladania s majetkom" a "zakladnych otazok Zivota obce".

Z predlozenych zasad som sa vsak zistila, Ze niz8ie uvedené ¢&lanky su
vrozpore so zakonom. Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom obce
Tuchyiia po schvaleni uznesenia &. 24/2025 upravené nasledovne:

Clanok 2 odsek 1 pism. h) zésad:

Obecné zastupitelstvo schvaluje vZdy nadobudnutie nehnutelného majetku do
vlastnictva obce.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze opravnenie rozhodovat o nakladani
s majetkom obce je zverené organom obce — obecnému zastupitelstvu a starostovi
obce. V&eobecne kompetenénou normou pre oblast nakladania s majetkom obce
s majetkom obce a s majetkom $tatu je § 11 ods. 4 pism. a) zékona ¢. 369/1990 Zb. ,
z ktorého vyplyva, Ze obecné zastupitelstvo rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota
obce a schvaluje najddleZitejsie kony tykajuce sa tohto majetku, teda sa nejedna
o schvalovanie akychkolvek tkonov, ale len ukonov najdolezitejSich.

Vlymedzenie toho, o sa rozumie pod ,,najddleZitejdimi Gkonmi tykajlicimi sa
majetku obce“ viak uz zakon o obecnom zriadeni o obechom zriadeni ponechava na
osobitny zakon o majetku obci, pripadne dalSie vyhradenie pravomoci obecného
zastupitelstva v majetkovej oblasti Statitom obce anasledni konkretizaciu
v zasadach hospodarenia a nakladania s majetkom obce. V ust. § 9 odsek 2 zakona
& 138/1991 Zb. su taxativne vymedzené Ulohy, ktoré schvaluje, resp. ktoré
podlichaji rozhodovacej pravomoci obecneho zastupitelstva. Vychadzajic z ust. §
11 odsek 4 prva veta zakona o obecnom zriadeni, podfa ktorej obecné zastupitelstvo
rozhoduje o zakladnych otazkach Zzivota obce, zakonna formulacia ,, zakladné
otazky Zivota obce” nie je vSeobecne a pravne nezavédznou deklaraciou. Ide
o ustanovenie zakona, ktoré ma normativny vyznam a z ktorého jednoznaéne

vyplyva zavédzna pravna povinnost.

Obecné zastupitelstvo si tak uvedenym ¢Elankom uzurpovalo nad ramec
zakona pravo schvalovat nadobudanie vlastnictva k akémukolvek nehnutefnemu
majetku, nakofko z ust. § 9 odsek 2 zakona €. 138/1991 Zb. a jeho vykladu vo
vztahu k nehnutefnému majetku vyplyva, Ze sa musi jednat o nehnutelny majetok,
ktory uZ je vlastnictvom obce (pismeno a), ¢), f) zakona) a nie o nehnutelny majetok,
ktory obec pripadne v buddcnosti nadobudne. Uvedena uprava je aj v rozpore so
zasadou vytvorenia rovnovahy pravomoci a zodpovednosti organov obce pri



hospodareni s majetkom obce. Organy verejnej spravy (vratane obci), mézu konat
len spdsobom, ktory ustanovi zakon.

Clanok 3 odsek 3 zasad:

Ziadatel je povinny mat ku driu podania Ziadosti vyrovnané vsetky zavazky
voci obci.

Podla § 9a odsek 2 zékona o majetku obci obec zverejni zémer predat’ svoj
majetok a jeho spbsob na svojej dradnej tabuli, na webovom sidle obce, ak ho mé
obec zriadené, a inym vhodnym spésobom. Ak ide o prevod podla odseku 1 pism. a)
a b), musi zverejnenie podla prvej vety obsahovat aspori miesto, kde st zverejnené
podmienky obchodnej versjnej sitaze alebo drazby.

Podla § 9a odsek 10 zékona o majetku obci obec zverejni zamer predat’ svoj
majetok priamym predajom najmenej na 15 dni. Zaroveri zveregjni lehotu na
dorucenie cenovych ponuk zaujemcov; tato lehota nesmie byt kratSia ako 30 dni a
zacina plynat od zverejnenia zémeru na dradnej tabuli obce, ak obec v zamere
neurci neskorsi zaciatok plynutia lehoty. Obec neméze previest viastnictvo svojho
majetku priamym predajom, ak v$eobecnd hodnota majetku stanovena podla
osobitného predpisu22d) presiahne 40 000 eur. Nehnutefnost musi byt jednoznaéne
identifikované tak, aby nebola zamenitelnd s inou nehnutelnostou. Stanovenie
vSeobecnej hodnoty majetku obce22d) pri priamom predaji nesmie byt v defi
schvalenia prevodu obecnym zastupitelstvom starsie ako $est mesiacov.

Podla § 9a odsek 11 zékona o majetku obci cenové ponuky na odktpenie
majetku obce sa dorucuji v elektronickej podobe alebo v listinnej podobe, pricom o
podobe dorucenia cenovej ponuky rozhoduje zéujemca; obec Je povinna zabezpedit
micanlivost o ddajoch z doruenych cenovych ponik aZ do uplynutia lehoty na ich
predkladanie. Cenové ponuky vsetkych zéujemcov na odkupenie majetku obce
priamym predajom je obec povinné zverejnit do 10 pracovnych dni od uplynutia
lehoty na dorucovanie cenovych pontik, po dobu miniméine 30 dni, na Gradnej tabuli
a na webovom sidle obce, ak ho mé obec zriadené.

Podla § 9a odsek 12 zdkona o majetku obci obec prevedie majetok obce
priamym predajom zdujemcovi, ktory pontikne najvy$$iu cenu.

Podla § 9a odsek 16 zékona o majetku obci pri prevode majetku obce podla
odseku 15 je obec povinna dohodnit kipnu cenu hajmenej vo vy$ke vSeobecnej
hodnoty majetku,22d) okrem prevodu majetku obce podla odseku 15 pism. e) a f),
kedy je obec oprévnena dohodnut nizsiu kipnu cenu nez Jje v8eobecna hodnota
majetku alebo hodnota majetku obce zistena na zaklade porovnatefného porovnania
podla odseku 15 pism. f) tretieho bodu. Pri prevode majetku obce podla odseku 15
sa ustanovenia odsekov 13 a 14 nepouZija.

Uvedeny clanok je preto v rozpore s citovanymi zakonnymi ustanoveniami.
Zasady hospodérenia st interny akt obce a nemaji pravne zavéznu povahu vodi
tretim osobam a tak im nemdzZu ani ukladat povinnosti ktorych nesplnenie by bolo
obcou sankcionované v danom pripade vylicenim ,,z priameho predaja”“. Iné situacia
by nastala v pripade, ak by spinenie vsetkych zavézkov bolo Jjednou z podmienok



vyhlaseného priameho predaju. Tym, Ze ustanovenia zdkona o majetku obci pri
priamom predaji neobsahuju taku povinnost voéi Ziadatelovi, aby mal Ziadatel ku
diiu podania Ziadosti vyrovnané vSetky zavézky voci obci, je uvedeny Clanok
nezékonny. Stanovenie povinnosti Ziadatefa mat ku diiu podania Ziadosti vyrovnané
v8etky zavézky v obci nema teda oporu v zakone, nakolko takato podmienka pri
prevode majetku obce, ako hmotnopravna podmienka zo zakona nevyplyva. Ak teda
organ Uzemnej samospravy opatrenim uloZi novli povinnost, ktora neexistuje
v zakone, resp. ktori nemozZno zo zakona odvodif, uplatiuje svoju normotvornu
pravomoc sposobom, ktory nie je ani v sulade s ¢&l. 2 ods. 3 Ustavy SR.

Clanok 3 odsek 4 zésad:

V pripade obchodnej verejnej sttaZze starosta menuje minimalne trojclenni
komisiu na vyhodnotenie ponuk. Tato komisia vykona vyhodnotenie dorucenych
pontk v zmysle podmienok sutaze a vysledné odportcanie predioZi na schvalenie
obecnému zastupitelstvu.

Clanok 9 odsek 1 zsad:

Pre potreby vyradovania majetku obce a likvidacie $kéd na riom starosta
vymenuje $kodovu a vyradovaciu komisiu.

Kaprave vélanku 3 ods. 4 aclanku 9 odsek 1 zasad hospodarenia
poukazujem na to, Ze konkretizacia postavenia organov obce je zaradena v
samostatnych kompetenénych normach obsiahnutych v ustanoveniach § 11, § 12, §
13, § 13a a § 13b zadkona o obecnom zriadeni v § 10 ods. 1 vymedzuje $truktiru
organov obce.

Organy obce tak v rozsahu zverenych Gloh vystupuju a konaju ako opravneni
a legitimni zastupcovia vSetkych obyvatefov obce (€. 69 ods. 1 Ustavy SR). V
strukture obecnej samospravy su obecné zastupitelstvo a starosta obce postavené
na rovnaku Uroven, z ¢oho vyplyva nemozZnost vzajomného ukladania povinnosti,
pricom ich vzajomné vztahy nie s0 vztahmi organizaénej nadriadenosti a
podriadenosti, t.j. vztahmi subordinacie, teda nie su vztahmi vertikalnymi, ale su
vztahmi horizontalnymi.

Podla § 11 ods. 4 pism. a) zédkona & 369/1990 Zb. obecné zastupitelstvo
rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota obce, najmé je mu vyhradené urCovat
zéasady hospoddrenia a nakladania s majetkom obce a s majetkom $tatu, ktory uZiva,
schvalovat’ najdéleZitejSie Ukony tykajuice sa tohto majetku a kontrolovat
hospodarenie s nim.

Podla § 13 ods.1 veta prva zakona & 369/1990 Zb. predstavitelom obce a
najvys$sim vykonnym organom obce je starosta.

Podla § 13 ods. 4 zdkona ¢. 369/1990 Zb. starosta
a) zvolava a vedie zasadnutia obecného zastupitelstva a obecnej rady, ak tento
zakon neustanovuje inak, a podpisuje ich uznesenia,
b) vykonava obecnu spravu,



¢) zastupuje obec vo vztahu k Statnym orgadnom, k pravnickym a fyzickym
osobam,

d) vydava pracovny poriadok, organizacny poriadok obecného uradu a poriadok
odmenovania zamestnancov obce; informuje obecné zastupitelstvo o vydani a
zmenach organizaéného poriadku obecného dradu,

e) rozhoduje vo vsetkych veciach spravy obce, ktoré nie st zakonom alebo
Statutom obce vyhradené obecnému zastupitel'stvu.

V ustanoveni § 9 ods. 2 zakona &. 138/1991 Zb. su taxativhe vymedzené
ukony, ktoré schvaluje, resp. ktoré podliehaju rozhodovacej pravomoci obecného
zastupitelstva.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze opravnenie rozhodovat o nakladani
s majetkom obce je zverené organom obce — obecnému zastupitelstvu a starostovi
obce. Oba organy obce maju principialne odlisny charakter, pretoze starosta obce je
permanentne fungujuci organ (vykonny organ obce) a obecné zastupitelstvo je
koncepény organ realizujuci svoju pdsobnost na zasadnutiach konajlucich sa
periodicky podla potreby, najmenej vSak raz za tri mesiace (§ 12 ods. 1 zakona ¢&.
369/1990 Zb.).

Ustanovenie § 13 ods. 4 pism. e) zakona ¢&. 369/1990 Zb. je jednym zo
zékladnych nastrojov pre uréenie kompetencie organov obce (obecné zastupitelstvo,
starosta obce). Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze kompetencia starostu obce je
vymedzena negativne avo vztahu kobecnému zastupitel[stvu nie je dana
alternativne. Ak teda urcitu pravomoc nezveruje zakon €. 369/1990 Zb. alebo Statit
obce explicitne do pravomoci obecného zastupitelstva, je dana kompetencia starostu
obce.

Vo vSeobecnosti mozno vyslovit, Ze akékolvek ukladanie povinnosti v internej
norme obecnym zastupitelstvom starostovi obce alebo stavanie obecného
zastupitelstva ako nadradeného organu starostu nema oporu v zakone. Uvedenym
¢lankom tak doslo k poruseniu pravomoci a pdsobnosti obecného zastupitelstva
primarne v § 11 ods. 4 zakona &. 369/1990 Zb., nakolko z citovaného zakonného
ustanovenia nevyplyva, Ze by obecné zastupitelstvo mohlo vykonavat pdésobnost
nadriadeného subjektu vodi starostovi obce a ukladat mu akékolvek povinnosti.
Obecné zastupitelstvo mdze vykonavat len tie tlohy, ktoré mu zveruje zakon.

Postavenie starostu obce uréuje Zakon o ocbecnom zriadeni v ustanoveni § 13
az 13b. Z tychto ustanoveni vyplyva, Ze starosta je predstavenym obce a najvy$s§im
vykonnym organom obce, ale nie je najvy$S§im_vykonnym _orgdnom obecného
zastupitefstva. Kazdy =z organov obce ma svoje postavenie (dané ustavou
a zakonmi). KedZe starosta obce nie je vykonnym orgadnom obecného zastupitelstva,
nemdZe mu obecné zastupitelstvo ukladat’ svojimi uzneseniami akékol'vek
obmedzenia, & povinnosti, pretoze by to znamenalo porusenie Ustavy SR
a zdkona. Obecné zastupitefstvo mdZe takuto povinnost uloZit obecnej rade,
komisiam a pod., ktoré obecné zastupitelstvo zriaduje (§ 10 odsek 2 zakona
o obecnom zriadeni). Podotykam, Ze starosta obce a obecné zastupitelstvo nie
sl vo vztahu vzajomnej podriadenosti a nadriadenosti. Ziaden zakon
nevymedzuje zastupitelstvu priestor pre ukladanie povinnosti starostovi obce alebo
stavat obecné zastupitelstvo do pozicie nadradeného organu starostu obce (vid




hapr. pravoplatné rozsudky Krajského sudu v Trené&ine, sp. zn. 13S/74/2011 zo diia
08.02.2012 a sp. zn. 13S/64/2014 zo dia 25.11.2015).

Ukladanie povinnosti v internej norme obecnym zastupitelstvo starostovi obce
- povinnost vymenovat rézne komisie taktiez nema oporu v zakone. Tym doslo
k poruSeniu pravomoci a pdsobnosti obecného zastupitefstva primarne v § 11 ods. 4
zakona o obecnom zriadeni, nakolko z citovaného zakonného ustanovenia
nevyplyva, Ze by obecné zastupitelstvo mohlo vykonavat pbésobnost nadriadeného
subjektu voci starostovi obce. Obecné zastupitelstvo moze vykonavat len tie ulohy,
ktoré mu zveruje zakon.

V rozpore so zakonom je aj &lanok 3 odsek 4 druha veta zasad hospodarenia,
v ktorej si obecné zastupitelstvo v pripade obchodnej verenej stitaze upravilo, Ze
» Tato komisia vykonéa vyhodnotenie doruéenych ponuik v zmysle podmienok sutaZe
a vysledné odporticanie predloZi na schvélenie obecnému zastupitelstvu.”

Hlavnym cielom obchodnej verejnej sutaze je totiz zabezpedit vyber
najvhodnej$ej ponuky na uzavretie zmluvy. Ide o vyzvu na predkladanie navrhov,
z ktorych vyhlasovatel sutaZe vyberie pre neho najvyhodnejSiu z hladiska ceny,
terminu splatnosti ceny, ugelu vyuZitia majetku a podobne. Na jednostranny pravny
ukon vyhlasenia sutaZe sa vztahuju vieobecné ustanovenia Obg&ianskeho zakonnika
(§ 37 az 40). Pri prevode vlastnictva majetku obce prostrednictvom obchodne;j
verejnej sltaze obecné zastupitelstvo schvaluje: a) zadmer _prevodu (ak si tuto
kompetenciu vyhradi v zasadach hospodarenia alebo v tatute obce), inak o zamere
prevodu vlastnictva majetku obce rozhoduje ako o nevyhradenej kompetencii
starosta obce, b) spdsob prevodu vlastnictva nehnutelného majetku obce, Ze
vlastnictvo sa bude prevadzat formou obchodnej verejnej sutaze (§ 9 ods. 2 pism. a/
zakona €. 138/1990 Zb. a c) podmienky obchodnej verejnej sutaze (§ 9 ods. 2 pism.
b/ zakona ¢. 138/1990 Zb.).

Podla § 286 odsek 1 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Obchodny zakonnik®), vyhlasovatel vyberie
najvhodnejSi z predloZenych navrhov a oznami jeho prijatie spésobom a v lehote,
ktore ur€uju podmienky sutaze. Podla § 286 odsek 2 Obchodného zakonnika ak v
podmienkach sutaZe nie je uréeny spésob vyberu najvhodnejSieho navrhu, je
vyhlasovatel opravneny vybrat si navrh, ktory mu najlepSie vyhovuje.

Podfa § 287 odsek 1 Obchodného zakonnika vyhlasovatel je povinny prijat
navrh, ktory sa vybral spdsobom uvedenym v § 286. Ak vyhlasovatel oznami prijatie
navrhu po lehote uréenej v podmienkach sttaZe, zmluva nevznikne, ak vybrany
Ucastnik sutaZe oznami vyhlasovatelovi bez zbytoCného odkladu po dbdjdeni
oznamenia o prijati navrhu, Ze odmieta zmluvu uzavriet.

Podla § 287 odsek 2 Obchodného zakonnika vyhlasovatel je opravneny
odmietnut v3etky predlozené navrhy, ak si toto pravo vyhradil v podmienkach sutaze.

Standardnymi podmienkami obchodnej verejnej sutaze sii najma minimalna
sutazna cena, splatnost kupnej ceny, tgel vyuZitia prevadzaného majetku, lehota na
predkladanie ponuk, zloZzenie zabezpeky sutazite/mi, vyhradenie si sutaznej komisie
nevybrat Ziaden z predloZenych navrhov apod. Ak by si obec v podmienkach



obchodnej verejnej sutaze nevyhradila pravo zru$it vyhlasent obchodnu verejni
sutaz alebo nevybrat Ziaden z predlozenych navrhov, prip. by neslo o pripad, Ze sa
podstatne zmenili okolnosti (§ 9 ods. 7 zakona o majetku obci), tak zruSenie sutaze
alebo odmietnutie sutazného navrhu, ktory bol doruceny véas a spinil vSetky sutaznée
podmienky, by bol porusenim Obchodného zakonnika zo strany obce. Mohla by
vzniknut' situacia, Ze obecné zastupitelstvo by nechvalilo® uspedného sutazitefa
a na druhej strane by existovala povinnost obce uzavriet zmluvu podfa Obchodného
zakonnika s vitazom obchodnej verejnej sutaze. Po vykonanej obchodnej verejnej
sutazi (ak v podmienkach bola uréena pozZadovana cena nehnutelného majetku
obce), ma byt obecné zastupitelstvo iba informované o vysledkoch obchodnej
verejnej sutaZe uréenych komisiou pre vyhodnotenie obchodnej verejnej sutaze
s naslednym uzatvorenim zmluvy starostom obce s tspeSnym sutazitefom.

Prihliadnuc na platné zasady dalej konstatujem, Z2e obec Tuchyha si tieto
zasady nezosuladila s novelizovanou pravnou Gpravou, poruSila tym aj ustanovenie
§ 9 odsek 1, predovSetkym odsek i) zakona o matku obci, kedy tieto zasady
neobsahuju dévody hodné osobitného zretela, najma prevody a najmy nehnutefnosti
s malou vymerou a nizkou hodnotou alebo podporujice vSeobecne akceptovatelny
verejnoprospesny ucel.

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoénosti a citované pravne predpisy
povazujem protest prokuratoraza dévodny.

V zmysle § 23 odsek 5 zakona o prokurature ziadam oznamit’ mi pisomne
termin prejednania uvedeného protestu prokuratora, pretoze sa tohto mienim
osobne zucastnit’.

JUDr. Jana Hudecova
prokuratorka



